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Prezydium Zarz¹du G³ównego Polskiego Towarzystwa Reumatologicznego w trosce o popularyzacjê

wiedzy z zakresu reumatologii w œrodowisku lekarzy wprowadzi³o pod obrady Zarz¹du punkt dotycz¹-

cy publikacji naszego czasopisma. Prócz s³ów pochwa³y za starania o szatê graficzn¹ i formê prezento-

wanych publikacji, pad³y s³owa krytyki przy ocenie wartoœci naukowej niektórych artyku³ów. Krytyka

jest niew¹tpliwie wyrazem troski o poziom merytoryczny czasopisma, mierzony punktami w tzw. ran-

kingach. Im wy¿sza punktacja, tym lepsza poczytnoœæ czasopisma i wiêksza szansa na cytowanie prac

przez innych autorów. Bardzo trudno dostaæ siê na listy renomowanych czasopism pismu, które nie mo-

¿e poszczyciæ siê cytowaniami publikowanych przez nie artyku³ów. Nie rezygnuj¹c zatem z publikacji ar-

tyku³ów przegl¹dowych pisanych w jêzyku polskim, których znaczenia dydaktycznego trudno nie doce-

niaæ, naszym gor¹cym ¿yczeniem jest pozyskiwanie wyników prac oryginalnych pisanych w jêzyku an-

gielskim. Zdarza siê, ¿e autorzy prac przez wiele miesiêcy oczekuj¹ na publikacjê po przes³aniu jej do

jednej z zagranicznych redakcji. Mo¿emy zapewniæ, ¿e w naszej redakcji prace takie bêd¹ traktowane

priorytetowo i publikowane w pierwszej z oddawanych do druku edycji. 

Apelujemy ponadto do autorów prac przegl¹dowych, by pamiêtali o autorach publikuj¹cych w pol-

skich czasopismach. Zdarza siê, na szczêœcie bardzo rzadko, ¿e w nades³anej pracy jedynymi polskimi

cytowanymi pracami s¹ w³asne prace autora. Nie ma w tym zapewne nawet z³ej woli, tylko brak czasu

na przegl¹danie czasopism le¿¹cych w bibliotece, gdy na biurku stoi komputer z dostêpem do piœmien-

nictwa zagranicznego. Kto ma nas jednak popieraæ, jeœli nie bêdziemy sami o to dbali? 

Niepokoj¹ca wydaje siê te¿ tendencja odwrotna. W pogoni za tzw. punktami edukacyjnymi dla ko-

legów, autorzy publikacji dopisuj¹ po kilka nazwisk, no bo nic ich to w³aœciwie nie kosztuje. Jest rzecz¹

oczywist¹, ¿e w pracach oryginalnych bierze udzia³ nawet kilkanaœcie osób i nale¿y im siê udokumento-

wanie ich wk³adu pracy. Powszechnie jednak wiadomo, ¿e prace przegl¹dowe s¹ dzie³em jednego lub

dwóch autorów. Gdy omawiany problem jest przedmiotem zainteresowania kilku specjalistów, których

wypowiedŸ jest niezbêdna do podniesienia wartoœci artyku³u, wtedy trzeba dodaæ jeszcze jedno lub

dwa nazwiska. Jednak ³añcuszki osób dopisywanych do nazwiska autora pracy przegl¹dowej nie przy-

nosz¹ chwa³y ani jemu, ani kierownikowi oœrodka, z którego praca pochodzi. Byæ mo¿e nie jest to s³usz-

ne stanowisko, ale mamy przecie¿ dzia³ Listy do redakcji, w którym opublikujemy ka¿d¹ wypowiedŸ na-

szych czytelników. 
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